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Byl jsem u Rykra nedlouho pied jeho vystavou, kterou ted’ oteviel u Rubese. Snad by bylo uzite¢né
publikovat uryvek z rozhovoru s nim in margine této vystavky i jako ¢asovy dokument.

Myslim, Ze VaSe obrazy nebudou p¥ili§ srozumitelné navs§tévnikiim Vasi vystavy;, malo se
podobaji béZné produkce a neni ziretelna jejich souvislost s tim, co jste délal diive, co jste
vystavoval loni...

VYy tikate nesrozumitelné? Vzdyt mné je to zcela jasné; jsou to jen nejcistsi konsekvence, ke kterym
krok za krokem dochazim. Lekam se chvilemi té cesty, ale neda se skute¢né nic délat. Pokud se tyka té
mé rozdilnosti od druhych, zda se mi, ze hlavn€ je tu rozdil v jakési realnosti, ktera je ve mné a o
kterou stale bojuji. Zasadné odmitdm tzv. snovy surrealismus, hraniéici se spiritistickou a artisni
libovolnosti a nesmyslnosti — chci za v8ech okolnosti pracovat na pevné bazi Zivota. Podoba se to
trochu zaklinani zivotnich faktd a pocitt a myslim, ze hlavni rozdil, ktery je tady od starSich véci, e vy
smyslu barevném. To pokladam za letoSni pfinos ve své praci; kone¢né€ jsem dobyl a pfehodnotil
barvu ve tvar. Variace mezi studenymi a teplymi barvami té€sné souviseji s rozdily mezi tvary a
t€Zkymi a lehkymi, ostrymi, mrazivymi, veselymi, nabubfelymi... Za jeden z dalSich pokroku
pokladam konecné osvobozeni se od motivu: dostal jsem se uz skute¢né do obrazovosti, ktera je zcela
svébytna. Oviem doposud obraz ziistava vyhranéné pripadovy, odtud také ty tituly — Cervnové rano,
Slunce nad malym méstem atd.

V ateliéru je Fada ,,piedméti“ z papiru, di‘eva, dratu, provazi a jinych nejriaznéjSich materiald,
zcela abstraktnich...

Tyhlety véci jeste letos nevystavim, pokladam je jeste za pfiliS nové. Jsou to zase nejjasnéjsi
konsekvence, chci se tady docela osvobodit v uméleckém vyrazu od jakychkoliv konvencionalnich
zazitk, upominek, vzpominek a jit pfimo do nej€istsiho a nejvlastnéjsiho vytvarného projevu.
Dostavam se tim k takové svobodg, ze neni takika materialu, ktery bych nemohl vyuzitkovat, a musim
se ptiznat, ze pocit'uji teprve ted’ definitivné pusténou uzdu své vytvarnické vasni a stavam se
vytvarnikem v pravém smyslu slova, to je ¢lov€ékem, ktery vytvari skute¢né nové véci.

Mluvite proti surrealismu, ale nemaji Vase tzv. abstraktni véci tyZ vztah k psychickému
skute¢nu, jak jej formuluje surrealismus? Nejsou i jejich tvaroslovi i jejich podoba docela
surrealistické?

Nemluvme o surrealismu, mluvme radéji o pokubistickém uméni. Branim se proti tomu, hlavné Ze je
mi odporna ilustrativnost nékterych surrealistd, ktefi jsou v podstaté naturalisté pracujici s jakymisi
surrealistickymi rekvizitami. Maloval-li se diive zapad slunce nad lesem, maluje se dnes Skeble, nad ni
ktizek a tim provliknuta holubi¢ka. Tady je ten bod, proti kterému jsem. Jedna se mi o zvytvarnéné
hodnoty dusevniho svéta, a ne o kombinovany opis. Jde mi o bary a tvary a dneska jiz o kazdy
material viibec. Prosel jsem letos periodou jakéhosi symbolismu, abych se mohl bezpe¢néji ohybovat
v citovych hnutich, ktera chci obrazy vyjadfiti. Uzival jsem symboll nejjednodussich a
nejmarkantnéjsich a hlavné jsem si tento zpiisob absolvoval na keramikach z Mallorky, tam jsem si
rozehral tu symboliza¢ni schopnost a seznal, jak docela jinak se formuluje symbol v zemi tak vysoko
navrSenych kulturnich vrstev nez u nas. To jsem vidél, napiiklad kdyz jsem délal keramiky v Bechyni
— tady jsem se ke vSeobecnému symbolu za zivého boha nemohl dostat. Dopadly mi naturalisticky.

O téch vécech, co tady mam v ateliéru, mi lidé tikaji, nerobim-li pro déticky draky, mohu jim fici jen
toto: Predstavte si, Ze jste nevidé€l jesté zadné zvite, ani koné, ani ptika, ani mouchu; a ted’ byste
najednou potkal lva. Nebo jeste 1épe: Co byste citil, kdybyste se ocitl prvnich pét minut na svété. Tady
jsme u té€ch absolutnich vytvarnych véci, kde neni zazitkt, vzpominek, asociaci, kde je jen Cista
vytvarnost. Da-li panbt zdravi, za rok budu o tom moci fici vic.



